-

2

0
H
,/
REPUBLIKA HRVATSKA
Op¢éinski sud u Makarskoj - Stalna sluzba u Imotskom

Ante Stardéevi¢a 23
21260 Imotski

Poslovni broj: 14 : Ovr-445/2023-2

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Op¢inski sud u Makarskoj, Stalna sluzba u Imotskom, po sucu Anti Topi¢u u
pravnoj stvari ovrhovoditeljia HRVATSKA POSTANSKA BANKA, dioni¢ko drustvo,
OIB: 87939104217, JuriSiceva ulica 4, 10000 Zagreb, protiv ovrSenika KUPRIC,
d.o.o. za gradevinarstvo, trgovinu i ugostiteljstvo, OIB: 96106549521, K. TOMISLAVA
38, 21260 Imotski - u ste€aju, zastupan po ste€ajnom upravitelju Boze Guvo, iz Splita
Smiljani¢eva 2, radi ovrhe, 27. rujna 2023.

rijesio je

Utvrduje se prekid postupka u ovoj pravnoj stvari, ovaj sud se oglasava
nenadleznim u ovoj pravnoj stvari, te ¢e se ovaj predmet ustupiti Trgovackom sudu u
Splitu kao sudu pred kojim se vodi ste€ajni postupak nad ovrSenikom.

Obrazlozenje

Pravomoc¢nim rjeSenjem ovog suda broj Pu Ovr-410/19 od 08.04.20109.
nastavljen je postupak koji je u ovoj pravnoj stvari prekinut rjeSenjem donesenim pod
br. Ovr-2525/15 od dana 27.03.2018.

Dana, 31. ozujka 2022., na snagu je stupio Zakon o izmjenama i dopunama
Ste€ajnog zakona (,Narodne novine®, broj 36/2022 dalje u tekstu: ZIDSZ). Odredbom
Clanka 68. tog Zakona izmijenjena je odredba ¢lanka 169. stavka 6. Stecajnog
zakona ("Narodne novine", broj 71/15, 104/17 i 36/22, dalje u tekstu: SZ) pa je
propisano da se postupci ovrhe i osiguranja koje su pokrenuli razluéni vjerovnici, koji
su u tijeku u vrijeme otvaranja ste€ajnoga postupka, prekidaju, bez obzira na to kada
je ovrsni postupak pokrenut, osim ako u ovrSnom postupku vecC nije doneseno
rieSenje o namirenju razluénog vjerovnika.

Prema odredbi ¢lanka 115. stavka 2. ZIDSZ-a, ova se izmjena primjenjuje na
sve postupke u tijeku.

Sukladno odredbi ¢lanka 169. stavka 7. SZ-a, sud koji vodi postupak ovrhe ili
osiguranja iz stavka 6. toga ¢lanka duzan je u roku od osam dana od dana otvaranja
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ste€ajnoga postupka rieSenjem utvrditi prekid postupka, oglasiti se nenadleznim i
ustupiti predmet sudu koji vodi ste€ajni postupak.

|z spisa proizlazi:

- da je nad ovrSenikom otvoren steCajni postupak rijeSenjem Trgovackog suda u
Splitu poslovni broj St-15/17 od 05.01.2017., Sto nije niti sporno medu strankama,

-da iz predmetnog spisa proizlazi da je ovrhovoditelj stekao zalozno pravo na
nekretnini koja je predmet ovog postupka (kat.Cest. 4385/12 upisana u ZU 3063 K.O.
TucCepi) tj. da se isti smatra razluénim vjerovnikom u smislu ¢l. 79. Ovrdnog zakona
(,NN*“ 57/96 — 67/08) odnosno u smislu €¢l. 84. OvrSnog zakona (,NN“ 112/12 i dr.) u
svezi sa Cl. 149. i ¢l. 168. SZ-a, bududi je ovrhovoditelj pravo na namirenje stekao
zabiljezbom ovrhe u zemljiSnoj knjizi dana 27.10.2011. pod br. Z-3623/11, odnosno
upisom zaloznog prava dana 25.02.2008. godine pod brojem Z-580,

-da u konkretnom slu€aju ovrhovoditelj nije namiren u svojim potrazivanjima,
odnosno u ovom postupku nije doneseno rieSenje o namirenju ovrhovoditelja.

Imajuci u vidu naprijed navedeno, primjenom naprijed citiranih odredenja SZ-a,
odlu¢eno je kao u izreci.

Analogno stajaliste vezano za primjenu naprijed citiranih odredenja SZ-a
odnosno za postupanje suda u ovakvoj situaciji zauzima i sudska praksa (rieSenje
Zupanijskog suda u Splitu, broj Gz Ovr-264/2022-2 od 14. srpnja 2022. — objavljeno u
zbirki sentenci tog suda broj 2 za 2022. godinu).

Vezano za sve gore navedeno joS je za napomenuti da je u rjeSenju
Zupanijskog suda u Splitu broj Gz Ovr-805/22 od 28.03.2023. zauzeto pravno
stajaliSte da je u situaciji kada nije doneseno rjeSenje o namirenju ovrdni sud duzan
donijeti rjeSenje kojim ¢e utvrditi prekid postupka, oglasiti se nenadleznim te predmet
ustupiti Trgovackom sudu pred kojim se vodi ste€ajni postupak nad ovrSenikom i bez
obzira je li ovrhovoditelj stekao razlu¢no pravo.

Takoder je za napomenuti da je u postupku izmedu istih stranaka koji se vodio
pred ovim sudom pod brojem Ovr-574/22 sud donio identi¢no rieSenje kao i u izreci
ovog rjeSenja, koje je steklo svojstvo pravomocénosti, kao i da se u tom postupku
ovrhovoditelj iz ovog postupka podneskom od 17.11.2022. suglasio da se u tom
postupku donese odluku na nacin kako je to navedeno u izreci ovog rjeSenja,
odnosno da se postupi u smislu odredenja €l. 169. st. 6. SZ-a.

U Imotskom, 27. rujna 2023.
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Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rjeSenja stranke mogu podnijeti Zalbu u roku od
osam dana od dana dostave prijepisa rjesenja. Zalba se podnosi ovom sudu, u tri
primjerka, a o zalbi odlu€uje Zupanijski sud.

DNA:

1. HRVATSKA POSTANSKA BANKA, dioni¢ko drustvo, Juridi¢eva ulica 4, 10000
Zagreb

2. KUPRIC, d.o.0. za gradevinarstvo, trgovinu i ugostiteljstvo, K. TOMISLAVA 38,
21260 Imotski - u ste€aju, po steCajnom upravitelju

3.Trgovacki sud u Splitu — uz poseban dopis
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